Hr Jaanus Tamkivi

minister

Keskkonnaministeerium
keskkonnaministeerium@envir.ee

Teie 7.05.2010.a. nr 13-14/3515-1
Meie 9.06.2010.a. nr 10.1/7486

Uue jahiseaduse viljaté6tamiskavatsuse
kooskolastamine

Lugupeetud harra minister

Justiitsministeerium kooskdlastab Keskkonnaministeeriumi poolt kooskdlastamiseks esitatud uue
jahiseaduse valjatéotamiskavatsuse.

Seaduse valjatdotamise kaigus tuleb hinnata kaasnevaid mdjusid, muu hulgas kindlasti majanduslikke
ning keskkonnamdjusid. Kuivord valjatdotamiskavatsuse kohaselt planeeritakse ulatuslikke
kontseptuaalseid muudatusi, soovitame eelduslikult mahuka mdéjude anallUsi lisada eelndu seletuskirjale
eraldiseisva dokumendina.

Kéesolevale kirjale on lisatud ka Justiitsministeeriumi kantsleri poolt 05.11.2009. a kaskkirjaga nr 111
moodustatud  keskkonnaseadustiku  eelndu  valjatédtamise  kodifitseerimiskomisjoni  arvamus
valjatdotamiskavatsuse pdhjenduste kohta.
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Lisa: Keskkonnaseadustiku té6grupi arvamus uue jahiseaduse valjatdétamise
pdhjenduse kohta 2 lehel.
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Lisa

Keskkonnaseadustiku to6grupi arvamus uue jahiseaduse viljato6tamise
pohjenduse kohta

Uue jahiseaduse valjatddtamise pdhjendus ja eesmargid on oma praegusel kujul esitatud kohati vaga
Uldsénaliselt, mis ei vbimalda neid sisuliselt hinnata. Eelkdige puudutab see uue seaduse eesmarki.
Keskkonnaministeeriumi kirjas margitakse, et ,Jahinduse korraldamisel lahtutaks tasakaalustatud ja
saastva arengu pohimotetest. Need on eesmargid, millest Iahtub ka rahvusvaheline jahinduspoliitika.
Kehtiv seadus ei taga nende eesmarkide taitmist taies ulatuses.“ Ei ole selgitatud, milline tdhendus
antakse antud juhul saastva arengu pohimottele. Samuti ei ole selge, miks kehtiv seadus ei taga nende
eesmarkide taitmist tdies ulatuses — milles on probleemid. Samuti ei ole arusaadav, mida modeldakse
.<rfahvusvahelise jahinduspoliitika“ all. Kas selline htlustatud poliitika on tbesti olemas ja mis on selle
pbhipostulaadid?

Uues jahiseadusega tahetakse anda suuremaid digusi maaomanikele ja tahetakse vahendada riigipoolse
sekkumise astet. Eesmark on ilmselt aktsepteeritav, kuid seejuures tuleb silmas pidada EV Pdhiseaduse
§ 5 — mis satestab, et Eesti loodusvarad ja loodusressursid on rahvuslik rikkus, mida tuleb kasutada
saastlikult. See on riigile adresseeritud tlesanne ja hdlmab ka jahiulukiasurkondade ja elupaikade soodsa
seisundi tagamist. Niisiis tuleb eelndu ettevalmistamisele riigi rolli mitte liigselt vahendada ja tagada riigile
piisavad voimalused oma pdhiseaduslike Ulesannete taitmiseks. Mitmete plaanitavate muudatuste puhul
(kuttimismahtude maaramise padevuse andmine eradiguslikele jahindusorganisatsioonidele, jahirentniku
otsustamine) tekib kiisimus kooskdlast pdhiseaduse §-ga 5. Naiteks maavarade kasutamise osas on
Riigikohus kohtuasjas nr 3-4-1-9-09 leidnud, et "maavarade saastliku kasutamise kavandamine ei saa
pbhiseaduse kohaselt toimuda Uksnes Uhe omavalitsusiksuse piires, vaid see peab lahtuma riiklikest
huvidest ja vajadusest tagada maavarade saastlik kasutamine kogu riigis". Pohimétteliselt peaks
jahiulukitele laienema samasugune lahenemine.

Keskkonnaministeeriumi  kirjas  réhutatakse, et ,Uue Kkontseptsiooni kohaselt ei Kkoostata
jahimaakorralduskavasid ehk jahiulukite elupaigamahutavuse hinnanguid, kuna niivérd keerulisi
Okoloogilisi protsesse ei ole vbdimalik vajaliku tdpsusega modelleerida. Samuti ei saa riiklikud
institutsioonid anda séltumatut hinnangut uluksoraliste absoluutarvukuse kohta jahipiirkonna tasemel,
mistdttu puudub alus ka riiklikult kehtestada iga-aastaseid kittimismahte. Reaalselt on vastava
hinnangu voimelised andma ainult jahiulukivaru kasutajad ehk jahimehed.” Selles kiisimuses on
keskkonnaministeeriumi seisukohad vastuolulised. Samas kirjas réhutatakse ,Paraku ei vasta eelmise
sajandi 60ndatel juurutatud jahipiikonna elupaikade mahutavuse ehk jahiulukite minimaalse ja
maksimaalse arvukuse maaramise alused tanapaeva teadmistele jahiulukite ékoloogiast ning vastavaid
protsesse ei ole vdimalik vajaliku tdpsusega modelleerida. Isegi kui mudelid suudaksid kdnealuseid
protsesse kirjeldada, on sellisel Iahenemisel rakendusplaan puudulik, sest riiklikud institutsioonid ei suuda
vajaliku tdpsusega kontrollida jahiulukite absoluutarvukust jahipiirkonna tasemel. Vastavat teavet
omavad jahimehed véivad manipuleerida loendusandmetega ja ndidata ulukite arvukust tegelikust
madalamana.“ Kuidas on vbimalik usaldada jahimeeste hinnanguid kuttimismahtude osas, kui samas
kahtlustatakse neid manipuleerimises. Samuti on jahinduse arengukavas uUheks eesmargiks seatud
ulukiseire kvaliteedi parandamine - ent ei selgitata, milliseid andmeid paranenud ulukiseire tulemusena
tdpsemalt saadakse ja kuidas neid saab kasutada (miks mitte kittimismahtude maaramiseks?) Seetbttu
jaab kattimismahtude maaramise andmine eradiguslikele jahindusorganisatsioonidele ndrgalt
pdhjendatuks.

Arusaamatuks jaab, millisel alusel tapsemalt toimub jahipidamise peatamine, kui seireandmetel on
sattumas ohtu jahiulukiasurkonna soodne seisund. Sellist jahipidamise

peatamise vbimalust nahakse nii jahinduse arengukavas kui eelndu valjatéotamise kavatsuses kiill ette
(ja nahakse selles just riigi peamist véimalust ulukite asurkonna arvukust reguleerida vdi kaitsta), ent ei
ole tapsemalt aru saada, kellelt tulevad vastavad seireandmed (kas ka jahimeestelt?), ning kui pikk véib
olla ajaline 16tk seireandmete laekumise ning nende alusel jahipidamise peatamise ja jahiulukiasurkonna
soodsa seisundi ohtusattumise vahel. Lihidalt - ei ole aru saada, kui kiiresti vdimaldab kavandatav



regulatsioon riigil ohtusattumisele reageerida. Sellest séltub ka riigi tegelik véimalus ulukite kui rahvusliku
rikkuse arvukust reguleerida.

Loodetavasti eelndu kirjutamisel Glalnimetatud probleemid lahenduvad ja mitmetes kusimustes esinev

ebaselgus kaob soodsas suunas.

Keskkonnaseadustiku téoégrupi likmed
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