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Maaomanike seisukohad jahiseaduse eelndule

Lugupeetud Helir-Valdor Seeder

29. augustil k.a esitas Keskkonnaministeerium EIS-is teistele ministeeriumitele kooskdlastamiseks uue
jahiseaduse eelndu. Kooskdlastamise tdhtaeg on 21. september.

Eestimaa Talupidajate Keskliit, Eesti PGllumeeste Keskliit ja ja Eesti Erametsaliit tervitavad viimast
arengut eelndu koostamisel ja loodavad, et menetlus jGuab kiiresti ka kdesoleval siigisel Riigikogusse.
Eelnimetatud organisatsioonid on oma Uhispositsioonid jahiseaduse osas koos pShjendustega
avalikustanud juba aprillis 2012. Detailsemad ettepanekud seaduseelndule on esitatud Eesti
Erametsaliidu poolt Keskkonnaministeeriumile 8.juunil. (Mdlemad dokumendid on lisatud kidesolevale
kirjale.)

Kahjuks pole eelndu koostamisel piisavalt arvestatud maaomanike ettepanekutega. Sellega seoses
soovivad Eestimaa Talupidajate Keskliit, Eesti Pollumeeste Keskliit ja Eesti Erametsaliit veelkord esitada
oma positsioonid ja avaldada stigavat muret eelndu nende satete osas, mis puudutavad
pollumajandustootjatele ja metsaomanikele tekkivate ulukikahjude hiivitamist.

Kolm peamist probleemi, mis vajaks eelndus limber vaatamist:

1) Esitatud eelndu suurim puudus on see, et selles pole liheselt satestatud nouet sdlmida
jahipidamiseks kinnisasja omanikuga leping.

Oleme seisukohal, et ulukikahjustuste efektiivse ennetamis eeltingimuseks on koost66 maakasutajate ja
jahipiirkonna kasutaja vahel ning selgelt kokkulepitud osapoolte kohustused ja Gigused. Kahjuks eelndu
seda asjaolu piisavalt ei arvesta.

Kooskélastamisele esitatud eelndu §24 Ig 1 on satestatud, et jahipidamiseks tuleb kinnisasja omanikuga
s6lmida leping, kuid sama paragrahvi Ig 2 lubab ilma lepinguta jahti pidada tdhistamata kinnisasjal
paikese tdusust kuin loojanguni. Sisuliselt muudetakse viimasena mainitud I6ikega lepingu ndue
tingimuslikuks ja praktikas vahetoimivaks (maaomanikult eeldatakse toiminguid omandi tédhistamiseks
vOi piiramiseks vaga suures ulatuses, samas antakse seadusega jahipiirkonna kasutajale digus omanikuga
kooskdélastamata tema omandit kasutada). Allakirjutanud on seisukohal, et seaduses tuleb Giheselt
satestada, et kui maaomanik on avaldanud huvi leping jahipiirkonna kasutajaga s6lmida, siis parast
seda pole ilma lepinguta jahipidamine teise isiku omandil lubatud.



Margime, et lepingu s6lmimise regulatsioon on vaga otseselt seotud pdllumajandustootjatele tekkivate
ulukikahjude hiivitamise satetega . Eelndu loogika on, et iildjuhul toimub kahjude hiivitamine lepingus
satestatud korras. Ainult juhtudel, kus lepingut ei ole sdlmitud, toimub kahju hiivitamine riigi poolt
kehtestatud tingimustel. Oleme seisukohal, et kui seadus ei toeta piisavalt lepingute s6lmimist, siis
regulatsiooni kehtestamisega soovitud eesmarki ei saavutata ja kokkulepete asemel plitiavad
jahipiirkonna kasutajad tekkivad kahjud osaliselt hivitada § 43 alusel. Sellega seoses peame oluliseks,
et jahipiirkonna kasutajale kehtestataks néue, et maistliku lileminekuperioodi jooksul (nt alates
01.01.2014) peab jahipiirkonna kasutajal olema s6lmitud viahemalt poolte eramaa omanikega leping
jahimaa kasutamiseks. Sellises proportsioonis lepingute puudumisel tuleks alustada jahipiirkonna
kasutusdiguse loa kehtetuks tunnistamist.

2) Ulukikahjustuste kompenseerimise korraldus ei ole diglane ega taga ulukikahjustuste
vdahenemist pollu- ja metsamaal.

Eelndu §43 satestab, et kahju hlivitatakse pdllu- ja metsamaal kuni 100 € hektari kohta. Kahjuks ei nae
eelndu ette koigi oluliste pdllukultuuridele (nt dlikultuurid) tekitatud kahju hiivitamist. See on
arusaamatu ja ebadiglane — peame oluliseks, et seadus annab voimaluse nouda ulukikahjude
hiivitamist kdikidele pollukultuuridele ja ilma igasuguste erisusteta. Nimelt loetleb sama paragrahvi
IGige 3 erisused, mille korral kahju ei kuulu hiivitamisele (nt ei hiivitata kahju, kui see on pindalalt alla
100 m?, samuti kahju, mis on tekkinud pdllukultuuri valispiirist esimese 10 m ulatuses vdi siis kahju, mis
on tekkinud kohas, millele pole esitatud ulukikahjustuste ennetamise teatist). Kohustus esitada jooksva
aasta 1. maiks jahipiirkonna kasutajale ulukikahjustuste ennetamise teatis on meie hinnangul
labimotlemata ja vaid biirokraatiat lisav ndue, millel puudub muu sisu, kui vahendada kahjude
hlvitamise kohustuse tdendosust.

Eestimaa Talupidajate Keskliit, Eesti PGllumeeste Keskliit ja ja Eesti Erametsaliit on seisukohal, et §43 Ig
1 sdtestatud kahju hiivitamise piirmaar (100 €/ha) tuleb seadusest vilja vétta ja anda vastav
delegatsioon kahju iga-aastase piirimaara kehtestamiseks kas pollumajandusministrile ja
keskkonnaministrile (vastavalt p6llumajanduskultuuride ja metsakahjustuste puhul) voi siis Vabariigi
Valitsusele. Kahju hiivitamise piirimaar peaks kehtestatama iga jahiaasta alguseks, olema Giglase
suurusega ning diferentseeritud pollumajanduskultuuride I16ikes. Vélja tuleb jatta ka §43 Ig 4 satted.

Uhtlasi peame oluliseks, et seaduses sitestataks, et pdllumajanduskultuuridele tekkiv kahju
hiivitatakse pollukultuuri omanikule. See muudatus tagaks, et hiivitise ndudedigus on isikul, kellele
reaalne kahju on tekitatud.

3) Jahipiirkonna piiride muutmises pole maaomanikud piisavalt kaasatud.

Eelndu §12 naeb ette juhtumid, mille korral jahipiirkonna piire muudetakse. Eelndu valjendab sellega
jahindusorganisatsioonide taotlust sailitada voimalikult tdnane institutsionaalne korraldus.
Allakirjutanud on korduvalt markinud, et see pole Eesti arengu seisukohast dige tee, kuid on
kompromissina teinud ettepaneku, et mingil Gileminekuperioodil, kui riik jatkab jahipiirkondade
piiride kehtestamist ning piirid ei kujune veel vdlja vabade ldbiradkimiste tulemusena, siis on
maaomanikel iihes ringpiiris voimalus liituda teise jahipiirkonnaga ehk teha ettepanek jahipiirkonna
piiride muutmiseks. Nimetatud kompromissettepanek kdatkeb endas ka nduet, et piiride muutmise
tulemusena ei tohiks jahipiirkonna jahimaa jadda vaiksemaks kui 5000 ha. Teeme ettepaneku §12 Ig 1
tdiendada punktiga, mis satestab , seda taotlevad (ihiselt (ihes ringpiiris kinnisaasja omavad



maaomanikud ning tingimusel, et mingi osa ringpiirist on naaberpiir teise jahipiirkonnaga ja piiri
muutmisega ei kaasne jahipiirkonnale lahustiikkide teket”.

Allakirjutanud on seisukohal, et ulukikahjustuste hiivitamise reguleerimine seadusega on oluliselt
ebefektiivsem eradiguslikest lepingutest. Viimaste eelduseks on aga maaomanike kdsundusdiguse
taastamine, mis voimaldaks maaomanikel jahipiirkondi moodustada ja lihiselt jahiala kasutajaid valida.
Kuigi eelndu lahtekohad on paljuski kaugel eelmainitud lihtsatest pdhimotetest, on Eestimaa
Talupidajate Keskliit, Eesti PGllumeeste Keskliit ja ja Eesti Erametsaliit teinud oma parandusettepanekud
hea koost66 vaimus ja lootuses, et méned vaidlusalused kiisimused saavad seaduse edasisel
menetlemisel hea lahenduse Vabariigi Valitsuses ja Riigikogus. Eelnimetatud organisatsioonid on
Uhisarvamusel, et esitatatud kujul ei tdida uus jahiseadus talle pandud eesmarki, milleks on
ulukiasurkondade sdastlik majandamine, maamajanduse, sh jahinduse, areng ning jahidigusega
kaasnevate Giguste ja kohustuste tasakaal.
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